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*Sémiotika

K vykladu strukturalismu a formalismu a k posunu ve védeckém badani mezi 20. a
40. lety minulého stoleti, je tfeba nejprve pochopit vychozi impulsy a védeckou atmosféru,
ktera témto smérim predchazela. Nejprve je tfeba pochopit zlom, ktery vedl teoretiky
k obratu k sémiotice a rozveést jeji zakladni koncepty.

Na pocatku dvacatého stoleti se do centra zajmu teoretik(l dostava symbolicka logika;
v estetickych teoriich se za¢ina klast diraz na filologické postupy a srovnavani a zacinaji se
zkoumat hloubkové struktury, které determinuji lingvistické, symbolické a reprezentativni
systémy. Tyto promény se v nékolika ohledech stavaji pfelomem nejen pro lingvistiku, ale i
pro literarni teorie. Do popfedi vyzkumu vstupuje samotné dilo. Dilo osvobozené od
dominantniho vlivu postavy tvarce a jeho Zivotopisnych dat, od pFedstavy existujici
iracionalni duSe uméleckého produktu i od kulturnich a spoleéenskych kontextl jakoZto
primarnich podnétl geneze. Zaroven dilo uvolnéné z jedné konkrétni pozice ve vyvojové
fadé. Vyzkumy se nyni zaméfuji na textovou podobu a strukturu , obsah ustupuje do
pozadi. Také vznika oteviené pole pro spolupréci odliSnych disciplin. Mezi uménovédné
teoretické debaty vstupuji soudové lingvistické vyzkumy, dochazi k propojovani Uvah o
uméni s exaktnim zkouménim jazyka (jakozto zakladu verbalnich umeéni). Pojeti jazykového
znaku se posunuje do abstraktngjsi roviny, za€ind se sledovat znak jako takovy, znak
obrazovy, znak vSech odraz( reality.

Pfevratnym zménam na lingvistickém poli na pocatku stoleti vévodi zavedeni
sémiotiky / sémiologie * jakoZto nauky o znaku. Znak se na dlouhou dobu stava centralnim
bodem zkoumani literarnich teorii, pozdéji pronika i do filmovych studii. O znak se zajimaly
oznacuje. Debaty se pak soustfedovaly na boj mezi pfedstavou tohoto vztahu jako
nahodilého , daného konvenci (zastance tohoto nazoru byla napfiklad Demokritos nebo
Hermogenes), oproti popisu tohoto vztahu jako disledku pfirozené vazby mezi témito
dvéma entitami (toto obhajoval predevsim Kratylus €i Herakleitos). Aristoteles pak oznacuje
znak jako pomér mezi slovem a mentalnim procesem, slovo jako znak vyjadfujici city duSe,
psané slovo je pro néj pak znakem slova mluveného. Zkoumani znakl je jednim z cill
uvazovani svatého Augustina, ktery je chape jako mozné oznacovani fenoménu; Johna
Locka, ktery pojima znaky jako nastroje pro pochopeni véci kolem a pro jejich vyjadfeni;
prvni principy znakl se stavaji soucéasti prace Gottfrieda Wilhelma Liebnize apod.

Sémiotika meéla jiz dlouho své predchidce; zasadni nebylo proto pochopeni
ddlezitosti znaku a jeho pfijeti do centra zkoumani, ale spiSe celkové nové pojeti znakového
systému, jazyka. Na pocatku novych déjin sémiotiky stoji prace Ferdinanda de Saussura
Kurs obecné lingvistiky ,* vydana posmrtné (roku 1915) jeho Z&ky, a pozd&jsi lingvistické
tvahy Charlese Sanderse Pierce , které vysly ve tficatych letech v osmi svazcich.

Teze Ferdinanda de Saussura se stavaji zasadni pro chapéni jazyka jako takového,
jeho vztahu ke svétu, textu i jeho ¢teni. Jazyk pro néj neni jen cosi, co realitu zaznamenava,

! Tyto terminy se &sSinou uZivaji shodna v teoretickych i deckych textech jsou chapany jako synonyma.
Zavedeni pojmu sémiologie nalezi Ferdinandu destaosi, ktery ji definuje jako&du, ktera studuje Zivot
znaki v Zivot® spol&nosti, sémiotika je pak terminem Charlese Sandgiesee oznéujici nauku o zasadnim
charakteru a zakladnich druzich mozné sémiozy.

2 Ferdinand de S a u s s u r Kyrs obecné lingvistikyPraha: Academia 1996.



neni jen nastrojem Kk zachyceni existujicich entit, ale je i aktivnim systémem, ktery
skute€nost tvori, tfidi, je pomlckou pro organizovani svéta do jistych kategorii a konceptd.
Saussurovy myslenky jsou zéaroven klicové pro celkovy posun filozofickych a teoretickych
konceptl. Dosavadni hledisko ¢asovosti a historinosti je nahrazeno aspektem pomijejicim
¢asovou osu, dochazi k zdaraznéni prostorovosti, struktur a celkové systemati¢nosti.
Diachronni vyzkumy (sledujici linearni vyvoj) se posunuji k synchronnimu  zkoumani
funkénosti a systému jazykovych matic napfi¢ jazykovymi spoleenstvimi. Synchronni a
diachronni pohled je pak sjednocovan v konceptech ruskych formalistli, v Bachtinovych
pracich a v tezich Prazského lingvistického krouzku.

Pro rozbory jakychkoli textl (jak literarnich, tak filmovych) je podstatné Saussurovo
pojeti znaku a jeho celkovy pFistup k jazyku. Tento Svycarsky lingvista opousti individuéini
promluvy (parole) a soustfeduje se na spole¢ny korpus, systém jazyka, soubor pravidel,
které urCuji mozné kombinace a vytvafeni vSech individualnich promluv (langue). Tuto
dvojici pojm0 jeSté dopliuje tfeti: langage, ktery je oznacenim pole celkové lingvistické
aktivity, zahrnuje tedy jak langue, tak parole, je komplexem veSkerych jazykovych
schopnosti. Saussurem je langage popsany jako systém kdédd v mozku, jejichZz funkce a
vyznamy jsou uréovany binarnimi opozicemi znak(®. Principy tohoto systému jsou shodné
s produkci znaku, tedy koresponduji se symbolickymi formami a jejich semantickymi a
syntaktickymi vlastnostmi. Idea zastfeSujiciho pojmu se pak odrazi v pojetich zkoumajicich
mysl i v kognitivné zaméfenych teoriich uméni. Je totiz pojmem, ke kterému je mozné hledat
analogii v komplexu mentalnich procesu pfi jakémkoli vnimani, tedy i pfi vnimani uméleckych
dél, pfi ¢teni prfedkladanych obrazd, které odpovidaji jak kodum, tak znakim. Langage lze
pfenesené chépat jako veSkerou schopnost vytvareni mentélnich konstruktd pfi pohledu na
dilo, ¢i pfi jeho c&teni.

langue particuliere 1 = langue 1 + parale 1
langue particuliere 2 = langue 2 + parole 2
langue particuligre v = langue » + parole n
langue + parole == langage

® Princip binarnich opozic vychazi tepistavy toho, Ze v lidské komunikaci i my$leni aehdzeji jednotlivé
entity v opozicich. Diky opozicim se pak tivggjich smysl. Dvojice pojiinv hloubkové struktie se pak
objevuji napi¢ jednim jazykovym systémem a jeho vrstvami, idiamjézaji svij protéjSek v dialektech.
Jednotlivé znaky, které jsou generovany podle biicarzasad, jsou pak na Uroyarole kombinovany do
jednotlivych komplex, linearnich sémantickydlad a syntaktickych struktur, tedy do konkrétnichnpiuyv.



Zakladem systému jazyka je pro Saussura znak, ktery je dany jednotou ozna€ujiciho
(signifier, signifikant ), materialniho akustického, ¢&i vizualniho signalu ke spusténi
mentalniho konceptu oznacované véci, a oznaéovaného ( signified, signifikat ), tedy oné
mentalni reprezentace existujiciho pfedmétu. Jejich vztah povaZzuje za zcela nahodily.

sign

Toto déleni vyuziva v 70. letech Christian Metz, kdyZ ukazuje, Ze film mé jazykovy
zaklad, Ze je jazykem ve smyslu langue. Film vSak na rozdil od jazyka nelze délit na jednotky
bez vyznamu, znaky nemaji dvojitou strukturu, filmova fe¢ neobsahuje jednotlivd slova.
Filmovou komunikaci tedy vidi Metz jako unilateralni a vztah mezi oznalujicim a
oznaCovanym nepovaZuje za arbitrarni. Proto neni mozZné pfirovnat filmové vypravéni
k jazykové struktufe. Film pak definuje jako fe¢ bez jazyka, fe€ bez abstraktniho
strukturniho podkladu.* Pozdgji jde jesté dale, ukazuje, Ze film neni odrazem realného
referencniho zakladu, pfi jeho &teni prevlada imaginace vyvolavana obrazovym a zvukovym
zaznamem. Pozornost pfesunuje ze sledovani oznaCovaného k oznaé€ujicimu, konstrukci
vyznamO pak do sféry imaginarna, ¢imz omezuje symboliénost, ktera previada pfi
teni pisma®. Ackoli s timto konceptem filmu pak pracuje ve vztahu k psychoanalyze, v tuto
chvili je podstatné jeho vtazZeni lingvistického hlediska do teorie (v ndvaznosti na J. Lacana)
jeho vymezeni vzdjemného pomeéru jazyka a filmu i posun ddrazu na znak. Timto pojetim je
tak pozménéno chapéni flmového obrazu jako odrazu reality.

Saussurovo rozpracovani struktury znaku ukazuje, Ze mezi jednotlivymi znaky
dochéazi k vazbadm na dvou odliSnych rovinach a drovnich. Na vertikalni roviné vytvéareji
paradigmata , udrZuji mezi sebou vztahy podobnosti i kontrastu, pfi tvorbé Feci je nutné mezi
nimi vybirat relevantni jednotky. Tato jednotky jsou pak kombinovany na horizontalni ose a
vytvareji sekvence, syntagmata . Toto vybirani a nasledné propojovani je podstatné pro
strukturaci textu a jeji reflexi ve filmové a literarni teorii. Jednotlivé znaky / obrazy / slova
museji byt vhodné vybirany, je tfeba zvolit spravnou velikost zabéru, konkrétni kompozici &i
pfesny vyraz. Tyto prvky jsou pak na zékladé uziti urCitého syntagmatu spojovany do
konkrétni vypovédi, kombinovany v souladu s autorskym zamérem. Teorie Sklovkého
ozvlastn éni, nalézani podstaty poetické funkce Romana Jakobsona ¢i montaZze atrakci
Sergeje EjzenStejna pracuji pravé s durazem na vybér prvkd a jejich kombinovani do
specifickych spojeni, kterda se vymykaji pfirozenému jazyku &i béznému pohledu. Christian
Metz rovnéz pracoval se syntagmaty, jako duleZitou slozkou filmové feci. Ve snaze
postihnout slozitost filmového kédovani popsal osm syntagmat, tedy osm systému vzajemné
se podmiriujicich kddovani.

Zakladni jednotku jako takovou, tedy znak, podrobné&ji rozvadi ve svych pracich
Charles Sanders Pierce . Podstatné je jeho pojeti, které je zaloZzeno na triadickém vztahu.

* Christian M e t z L.angage et ciném@aaris: Larousse 1971.
® Christian M etzle signifikant imaginaireParis: UGE 1977 ¢esky:Imaginarni signifikant: psychoanylyza
a film, PrahaCesky filmovy Ustav 1991)



Ten tvofi zobrazovany objekt , jeho mentalni reprezentace v mysli

interpretujiciho

interpretant a reprezentam , tedy samotné oznaceni. Jednotlivé vrcholy tohoto trojuhelniku
se podle néj rozpadaji do dalSich trojic vztahd, pro teorie uméni je vSak podstatna skupina
pojmu popisujici mozny existujici znak ve vztahu k objektu, ktery oznacuje. Znaky Ize podle
néj oznacit jako ikony , indexy a symboly .

Ikony

znaky, které jsou
ovlivnéné objektem, jeho
vnitini pfirozenosti, jejich
vztah je vytvoien na
zakladé podobnosti a
blizkosti. (v Feci
onomatopoické vyjadient,
diagram, portrét,
fotografie®)

Charles Sanders
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Pierce o _
Diagram zobrazujici analyzu scény z filmu Sergeje
Ejzenstejna Alexander Névsky’
Indexy _;:-
znaky, které jsou
ovlivnéné realnym i
vztahem k danému
objektu, zachycuji jeho
picinu, urcita viastnost je _.I':j
vyjadfena niternym ek =

vztahem oznacujiciho a
oznacovaného (stopa
jako znak chaze, kouf
znak ohné).

Pitet

Stopy v pisku mizeme dist
jako dusledek chize ¢lovéka.

Barometr se stava svédectvim o
redlném tlaku vzduchu.

® Fotografii Ize pojmout i jako dvojitou znakovoutstturu. Jeji funkci lze ozwit za ikonickou, jedna se o vztah
podobnosti, ale zarotige mozné ji vnimat jako index, tedy zna#dmny.
"llustrace z knihy Sergej E jz e n $ t e j ithe Film Sensel942.



Symboly

znaky jejichz vztah

k referentu je zcela
nahodny, jisty objekt je
reprezentovan znakem na
zakladé konvenci a
pfedem dohodnutych
vyznamu (sem spada

5
2

vétSina pfirozenych J
jazyku). Pouze na zakladé konvence ,@-‘ 5 : o
Ize (:,ISt vyznam dopravni @ : PR
znacky.. 3 = 2 Qb 3 O\ aseceoa

.. i jednotlivé znaky prstové abecedy.

Saussurova strukturni lingvistika a rozvoj sémiotiky, jakoZto i pravé uvedené pojeti
znaku, se staly vychozim bodem pro literarni a filmovou teorii prvni poloviny dvacéatého
stoleti. Obratily pozornost ktextu, poskytly na ného novy pohled a propujcily novy
terminologicky aparét teoriim umeéni. Text (tedy i jakékoli umeélecké dilo) se stal primarnim
korpusem, védeckym materidlem, ktery je mozné analyzovat, exaktné zkoumat a ftfidit,
rozkladat na jednotky, které maji sva pojmenovani. Tento novy pfistup se stal zakladem
dvou teoretickych linii. Na jedné strané je mozné vidét vlivy na evropsky lingvisticko-
strukturalisticky proud , vétSinou nazvany jako strukturalismus , ktery propojuje sémiotiku
s rétorikou, generativni gramatikou i pragmatikou. V tomto vymezeni je mozné sledovat
nejen literarni teoretiky ruského formalismu , ale i prace védcl Prazského lingvistického
krouzku. Vyrazné prosazeni tohoto proudu na védeckém poli Ize spatifovat v roce 1926 na
prvnim Mezinarodnim lingvistickém kongresu usporfadaném prazskymi lingvisty ve
spolupraci s Zenevskou 8kolou®. Vlivy téchto konceptd se projevuji i v pozdé&jSich
naratologickych badanich (Gérard Genette, Seymour Chatman, Greimas, Francois Jost,
Andre Gaudrault, David Bordwell, Edward Branigan) &i v neoformalistické a stylistické
analyze _(David Bordwell, Kristin Thompsonova, Janet Staigerova, Barry Salt, Noél Burch).
Teorie znaku je vSak také zékladni pro poststrukturalistické teorie angloamerické
oblasti , kterd vyuZiva souvislosti mezi védou o znacich a psychoanalyzou (Jacques Lacan,
Peter Wollen). Umberto Eco a Christian Metz jsou pak pavodci pIného pfenosu Saaussurova
mysleni do filmové teorie, proti impresivni kritice stavi nové pojeti rozboru filmu na zakladé
sémiotické a lingvistické strukturni analyzy, spojuji sémiotiku s gramatikou jazyka, aby mohli
popsat film, pseudoikonicky audiovizualni polysémni znak, jeho vyznamové procesy ve
vztahu ke kulturnimu a konven&nimu podminéni.
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Ize za&adit nagiklad M. Raymonda, A. Béguina, G. Pouleta, J. Reta&$ J. Starobinkského.




Metz, Christian: Langage et cinéma. Paris: Larousse 1971.

Metz, Christian: Le signifikant imaginaire. Paris: UGE 1977.

Metz, Christian: Imaginarni signifikant: psychoanylyza a film, Praha: Cesky filmovy tstav
1991.

NUnning, Ansgar (ed.): Lexikon teorie literatury a kultury. Brno: Host 2006.

Saussure, Ferdinand de: Kurs obecné lingvistiky. Praha: Academia 1996.

Stam, Robert; Burgoyne, Robert; Flitterman-Lewis, Sandy: New Vocabularies In Film
Semiotics: Structuralism, Post-Structuralism and beyond. Routledge 1992.

-katefina svatonova-



